LA IZQUIERDA URUGUAYA
' Y EL «DESCUBRIMIENTO»
' DE LA ECOLOGIA

Jorge Barreiro*

Hasta no hace demasiado tiempo, para la
izquierda uruguaya la cuestién ambiental era
cosa de «romédnticos», hippies o gentes que
prefieren sentarse a comer sus verduritas
contemplando un paisajé incontaminado a
través de las ventanas. Para la izquierda re-
sulté mas facil identificar el ecologismo con
aquellos «ecologistas» cuyos desvelos se li-
mitaban a la conservacion del carpincho en
los montes del Queguay y a que el yogurt no
tuviera colorantes artificiales.

Por mds que la ignorancia de la «cuestién
social» por parte de muchos ambientalistas
uruguayos parezca darle la razon a esa vi-
sién, la imagen que la izquierda se forjo de
la problemiitica ecoldgica no resiste ia me-
nor verificacion practica.

Durante demasiado tiempo el discurso de
nuestra, izquierda estuvo indeleblemente
marcado por la cultura de la era soviética de
posguerra: desarrollarse o morir parecia ser
la consigna del momento. En Uruguay no
habia soviets y en electrificacién no estiba-
mos tan mal, de modo que los programas de
izquierda se limitaron a promover el «desa-
rrollo» y el «progreso» a secas. Tan entu-
siasmados estuvimos con los héroes del
trabajo y los cortadores de cafa, con Ia tec-
nologia socialista y las «prometedoras» pers-
pectivas de la ciencia, que el desarrollo y el
crecimiento, en lugar de condicidn de una
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emancipacion futura, se lransformaron en
las metas altimas de la izquierda, contradi-
ciendo asi a quien supuestamente era uno de
sus mayores inspiradors. A K. Marx se le
puede reprochar su ingenua conviccién de
que el desarrollo de las «fuerzas producti-
vas» terminaria haciendo saltar por los aires
las enajenantes relaciones de produccién ca-
pitalistas. Esto es, la creencia —tan propia
de su tiempo— en que el progreso capitalis-
la terminaria generando las condiciones pa-
ra hacer posible su sustitucidn por una
organizacion social de la que habria desapa-
recido todo rastro de explotacién y opresidn.
Lo que de ninguna manera se le puede en-
diigar es que haya confundidoe, como hace
la izquierda, las condiciones de una trans-
formacion social con los fines vltimos de un
movimiento emancipatorio. Mds atin. Aun-
que sea verdad que Marx no abandoné su
oplimismo decimondnico respecto al pro-
greso y la masiva aplicacion de la ciencia a
la esfera de la produccidn, no dejé de entre-
ver también las consecuencias (negativas)
que ese desenvolvimiento del capital impli-
caria: mayor divisidn social del trabaio con
el consecuente empobrecimiento espiritual de
las personas, despilfarro y agotamiento de
los recursos naturales, creciente escision en-
tre la riqueza social disponible y los produc-
tores directos de esa misma riqueza. En fin,
produccion para el mercado, anénimo por
naturaleza, en lugar de produccion para
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satisfacer directamente las necesidades hu-
manas.

Que muchos ecologistas hayan pretendi-
do «superar» la naturaleza contradictoria del
progreso capitalista haciendo la apologia de
las formas sociales premodernas y premer-
cantiles de organizacién social, ciertamente

no resuelve nada. Entre otras cosas, porque’

a pesar de todo, ese progreso ya se ha insta-
lado entre nosotros ¥ las formas premercan-
tiles de produccion, distribucion y consumo
no constituye una alternativa histéricamen-
te deseable para la mayoria de la poblacién.

En la era de la muerte de las utopias y del
elogio de lo real, estas discusiones han sido
enterradas por la izquierda en el desvin de
los recuerdos. Abandonada la pretensién de
remover los pilares sobre los que se funda
la sociedad actual, la izquierda esta prisio-
nera de sus incontrolables deseos de ser «mo-
derna» a cualguier precio. Y sin embargo,
no puede evitar tomar nota de algunas de las
mads indeseables consecuencias de ese proce-
so capitalista, particulamente de la crisis eco-
logica. Como no podia ser de otra manera
para un pais de desarrollo capitalista relati-
vamente atrasado, la toma de conciencia del
desequilibrio ecoldgico se produjo muy tar-
diamente por estas latitudes.

Lo de toma de conciencia es una forma
benevolente de decir las cosas. Hasta hace
bien poco (1992), los legisladores del Frente
Amplio votaban afirmativamente en una co-
misién parlamentaria un acuerdo con Cana-
dd que habilitaba la construccién de una
central nuclear en el Uruguay. Y si uno lee
el capitulo ambiental del programa electo-
ral de la izquierda puede llegar a dos con-
clusiones diferentes: o se trata de un capitulo
sectorial mds que se agrega al programa, co-
mo quien agrega sal a la comida, y que ine-
ludiblemente hay que incluir, dados los
tiempos que corren, o bien sus redactores no
tienen la menor idea del discurso y las pro-
puestas que estdn desparramando sus diri-
gentes mas connotados a lo largo y ancho
del pais. Porque si es verdad que el mencio-
nado programa, aunque ambiguo y genéri-
co, incluye propuestas para algunos de los
problemas ambientales més acuciantes, no
es menos cierto que uno dificilmente puede
hacerse una idea de cémo va a ser conjuga-
do con los suefios de un Uruguay en cons-
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tante crecimiento, carente de medidas para
limitar los apetitos de los agentes econdmi-
cos y cada vez mds sometido a la légica de
la acumulacion capitalista, que profesan los
dirigentes y grupos mas influyentes de la iz-
quierda vernéacula.

Al margen de la version folclérica del am-
bientalismo y de las tendencias meramente
conservacionistas, lo cierto es que el desdén
con que la izquierda se ha aproximado tra-
dicionalmente a la cultura ecologista puede
explicarse por el hecho de que esta tltima ha
puesto «el dedo en la llaga» de los lugares
comunes y vacios mas significativos del dis-
curso de izquierda.

Sin quererlo y tal vez sin saberlo, la iz-
quierda uruguaya ha hecho del crecimiento
econdmico un fin en si mismo. Los debates
con sus congéneres neoliberales se centran
en disputarse mutuamente ¢l patrimonio de
la eficiencia y la eficacia econémicas. Del ho-
rizonte politico de la izquierda ha desapare-
cido completamente el cuestionamiento de
una légica productiva para la que la simple
adicién cuantitativa constituye un mérito en
si mismo. E! ecologismo viene a cuestionar
precisamente esta perspectiva, demostrando,
por ejemplo, el absurdo de congratularse por
el incremento de la produccion de automo-
viles cuando la sociedad no precisa mas si-
no menos automaviles; viene a cuestionar la
validez de los indicadores macroecondmicos
como sintomas de enfermedad o salud de
una sociedad. La izquierda todavia mira con
asombro a un ecologista cuando sostiene que
el crecimiento del PBI no demuestra ab-
solutamente nada respecto a las bondades
de un sistema social, por cuanto ¢n esas
cifras estan incluidas actividades destruc-
tivas, que en lugar de contribuir a asegurar
la sustentabilidad futura, contribuyen a so-
cavarla.

El ecologismo choca adicionalmente con
el principio de la razén instrumental profe-
sada sin pudor y a plena luz del dia por la
izquierda. Para esta ultima, todo lo que con-
tribuye al «desarrollo econémico» es legiti-
mo y todo lo que no contribuye a él merece
ser desechado por «utdpico», inutil e invia-
ble. Todo lo que no se deja someter a la 16-
gica implacabie de la economia qued4 fuera
de la realidad; todo lo que no es rentable y
competitivo tiene la partida de defuncion fir-




mada. No es casual que los economistas po-
sitivos (cuya influencia crece sin cesar en to-
dos los partidos politicos) hayan
abandonado cualquier pretension de cuestio-
nar el sentido de las actividades econémicas,
para dedicar sus energias exclusivamente a
hacer que el sistema funcione bien, que se
mantengan los equilibrios macroeconémicos
y que la produccién sea eficiente y compeli-
tiva. El ecologismo (social) parte de un pun-
to de vista diametralmente opuesio:
cuestiona la dinimica de un sistema basado
en el principio de «la produccion por lz pro-
duccién misma», tal como definia Marx al
capitalismo. La produccién por la produc-
cién misma es inherente al sistema de mer-
cado, que impone esa desaforada
compulsidn a la pura acumulacién cuanti-
tativa como condicion para no desaparecer
del mercado. Los economistas (los de iz-
quierda incluidos) no se preguntan mds, si
€s que alguna vez se lo preguntaron, por qué
se produce mas de una cosa y no de otra,
ni si la gente necesita realmente las mercan-
cias que se [e ofrecen. Simplemente se pre-
guntan cémo producirlas en mayor cantidad
y de forma mis eficiente y barata, aunque
ello carzca por completo de sentido y no sa-
tisfaga las verdaderas necesidades de las per-
sonas. La respuesta a esta critica del
ecologismo recibe casi siempre la misma res-
puesta: el mercado se encarga de «castigar»
a aquellos que producen cosas inservibles,
El detalle es que ¢l mercado se encarga de
«castigarlos» a posteriori, esto es, al precio
de habe despilfarrado recursos, tiempo y
energia vital de los miembros de la sociedad.
Los ecologistas (los mds inteligentes por lo
menos) no cuestionan que en deterrminados
paises y en determinados sectores tenga que
operarse un crecimiento productivo. Pero és-
te debe ser el resultado de una decision de-
mocréticamente consensuada de la sociedad
¥ no, como sucede en la actualidad, el re-
sultado de la dindmica «espontanea» de un
sistema para el que el crecimiento es el tini-
co principio de realidad admisible. De paso
digamos que en este aspecto la izquierda ha
sido culturalmente colonizada por el pensa-
miento conservador. Imperceptiblemente
aquella ha terminado aceptando 1a idea de
que somos un pais pobre y que el crecimien-
to es imprescindible para mejorar la situa-

cion material de los sectores mds desfavore-
cidos. Un argumento inmejorable para no
tener que vérselas con cuestiones tan moles-
tas y urticantes como la distribucién de la
riqueza social (haya o no haya crecimiento.

La razén instrumental no se anda con ex-
cesivas sulilezas a Ja hora de producir bie-
nes. Y agui aparece otro punto de
bifurcacion entre la cultura de izquierda y
la ecoldgica. Las tecnologias modernas, la
ciencia e incluso algunos bienes son valora-
dos de forma diferente por unos y otros. Pa-
ra la primera, son legitimos todos aquellos
instrumentos técnicos y bienes que estimu-
lan el desarrollo econdmico, es decir que se
trata justamente de una valoracién puramen-
te instrumental. No es casua! que la izquier-
da tenga una posicién sumamente ambigua
en todo lo atinente a la energia nuclear, la
ingenieria genética, los agroquimicos, etc.
Para los segundos, en cambio, determinadas
tecnologias y bienes son objeto de una valo-
racion ética, con independencia de su con-
tribucidn a la eficiencia econdomica. Para la
mayor parte de los ecologistas debe supri-
mirse la preduccidon de armamentos, una
medida que haria bajar el PBI de cualquier
Estado del planeta y que muchos economis-
tas de izquierda tendrian dificultades en
aprobar.

La ausencia de cualquier mencion en el
programa del Frente Amplio a la reduccién
de una de las instituciones mas destructivas
y contaminantes por antonomasia (las Fuer-
zas Armadas) y a.una de las obras de infraes-
tructura més importantes que jamdis se
hayan hecho en la historia del pais (el puen-
le Colonia-Buenos Aires) pueden servir de
ejemplo de lo antedicho.

Para una izquierda que sostiene «que la

. politica neoliberal, propiciada por los sec-

tores dominantes, genera y profundiza los
problemas ambientales» es dificil percibir las
criticas que desde el ecologismo se han for-
mulado al mercado como panancea para la
resolucién de los problemas ambientales y
sociales en general. Para este ultimo no son
los neoliberales, sino el mercado a secas, el
que conspira conira el manejo sustentable y
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la conservacion de los recursos naturales,
Una politica critica del neoliberalismo, pe-
ro que acepte al mercado como una institu-
cién dada por la naturaleza apenas podra
mitigar el impacto negativo sobre el medio
ambiente (y ain esto es dudoso si se tienen
en cuenta algunas experiencias como las de
la central de La Tablada). Pero lo que ¢l eco-
logismo social viene a cuestionar de aque-
llos que asimilan la modernidad con la
modernizacion econdmica (y 1a izquierda es-
ta plagada de ellos) es la logica productiva
inherente al orden mercantil. La intervencién
del Estado puede mitigar la destruccion de
dreas naturales, la contaminacion de recur-
sos acudticos, del suelo y el aire, pero no
puede evitar, sin violar los mecanismos es-
pontaneos del mercado, ver en los miembros
de 1a sociedad nada mas que al homo eco-
nomicus del que hablan A. Gorz e 1. lllich.
Es decir, el individuo abstracto que «sirve
de soporte a la razén econémica» y que no
se interroga jamas por cuestiones de calidad,
utilidad, placer, belleza, felicidad, libertad
y moral, sino sélo por cuestiones meramen-
te cuantitativas. A diferencia de [as reivin-
dicaciones de la izquierda, la critica radical
del ecologismo no se conforma con la de-
manda de hospitales sin carencias, escuelas
sin goteras, transportes rapidos, viviendas
para todos los miembros de 1a sociedad, ple-
na ocupacion con salarios dignos y alimen-
tos en cantidades suficientes para que nadie
se muera de hambre. Lo que pretende es una
medicina cualitativamente diferente (no so-
metida a la l6gica mercantil y al paradigma
dominante de salud/enfermedad); un siste-
" ma educativo no sometido a las necesidades
del mercado laboral y a la escision jerdrqui-
ca entre el que sabe y el que aprende; un sis-
tema de transporte que se base en las
necesidades de desplazamiento de las perso-
nas y no en la tirania del automévil par-
ticular que solo contribuye a despilfarrar
energia, recursos y finalmente a reducir la
velocidad media de cada desplazamiento;
una alimentacién que no sacrifique la cali-
dad nutritiva de los alimentos en el altar de
los agroquimicos; una distribucién del tiem-
po de trabajo y de ocio en funcién del desa-
rrollo de la riqueza social y no de las
exigencias del mercade, que indican que los
bienes necesarios para subsistir estdn suje-
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tos al nimero de horas que cada uno esté dis-
puesto (u obligado) a vender sus energias vi-
tales a cambio de dinero.

Otro tanto sucede con las tecnologias mo-
dernas, tan acriticamente divinizadas por la
cultura de izquierda. Los ecclogistas no se
oponen a ellas, sino que las juzgan en fun-
cion de los espacios emancipatorios que ofre-
cen a los individuos. Las promesas de tales
tecnologias estdn lejos de haberse verifica-
do en la practica. En muchos cases solo han
contribuido a danar el ambiente y, por en-
de, Ias condiciones de vida de las personas
a las que supuestamente debian beneficiar.
Y, salvo en raras excepciones, no han esta-
do puestas al servicio de la reduccion del es-
fuerzo laboral de quienes las manipulan,
sino tinicamente del aumento de la produc-
tividad del trabajo.

Es verdad que hay ambientalistas que ha-
cen la apologia de sociedades primitivas en
las que, seguramente, no hubieran acepta-
do vivir jamds. Pero no lo es menos que, al
igual que el «précer» Lenin, la mayoria de
los izquierdistas estan encadilados por las lu-
ces de la modernizacion occidental y no
aciertan a ver la naturaleza contradictoria
(desde el punto de vista de las posibilidades
emancipatorias) de ese desarrollo capitalis-
ta. La ecologia viene a poner sobre la mesa
—es bueno aclararlo para mayor tranquili-
dad de la izquierda— esta naturaleza con-
tradictoria del «progreso». Sus referencias
a la contaminacion y agotamiento de los re-
cursos naturales, la produccién de mercan-
cias'y tecnologias peligrosas y léxicas, la
calidad de vida cada vez mas degradada, las
promesas incumplidas de un trabajo libera-
dor, ademds de objeto de preocupacién en
si mismas, muestran la «otra cara de la mo-
neda» de ese progreso. No son en absoluto
el testimonio de una debilidad metafisica por
una imposible naturaleza «incontaminada»
por la cultura humana (aunque todo hay que
decirlo, en el «museo verde» hay especime-
nes para todos los gustos).

Finalmente, el ecologismo cuestiona la
cultura politica de la izquierda, que ha ter-
minado por aceptar unas reglas de juego que
reducen la democracia a su condicidon mds
anémica y la «participacion» a un concepto
retérico. Después de haber hecho la apolo-
gia de los regimenes mas autoritarios de la




era moderna, la izquierda parece haber des-
cubierto, afortunadamente, la democracia.
Sin embargo, en la transicién ha terminado
por reducir —con el resto de los partidos—
la accién politica a las esferas institiciona-
les, negdndole a la accidn politica extrains-
titucional la legitimidad que hasta no hace
mucho nadie discutia. Si el mérito del eco-
fogismo en relacion a los paradigmas de de-
sarrollo consistia en mostrar la naturaleza
contradictoria del progreso capitalista, en re-
lacién al 4mbito politico consiste en sefialar
que puede haber otra logica para gestionar
los asuntos comunes de la sociedad (inclui-
dos los ambientales, naturalmente) que ta de-

rivada de la escisidn entre gobernantes y go-
bernados o del monopolio de las decisiones
por los expertos y técnicos. El ecologismo
estd lejos de aceptar que los partidos politi-
cos sean necesariamente los mediadores de
las aspiraciones de la sociedad civil. Antes
al contrario, ésta debe contar con vehiculos
de participacion propios que no pospongan
la resolucion de sus problemas hasta el dia
en que el m4s «sensible» de los partidos lle-
gue al poder. Claro que ésta no es una preo-
cupacién que el ecologismo pretenda tener
en exclusividad, ya que es compartida por
otras corrientes de pensamiento y movimien-
tos soctales.
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