LA NECESIDAD DE UN PROTOCOLO
INTERNACIONAL DE BIOSEGURIDAD

Elizabeth Bravo?

EL SIGNIFICADO DE BIOSEGURIDAD

Se define como bioseguridad todas las ac-
ciones requeridas para minimizar los riesgos
de la tecnologia del DNA recombinante (in-
genieria genética) y otras técnicas molecula-
res modernas, conocidas también como las
nuevas biotecnologias. La ingenieria gené-
tica es un proceso complicado mediante el
cual, se transfiere el gen de un organismo a
otro.

Los genes determinan las caracteristicas
que puede tener un organismo, tales como
el color del fruto, el tamafio de una mazor-
ca de maiz, la resistencia a sequias, heladas,
etc. Las caracteristicas importantes son uti-
lizadas en los programas de mejoramiento
genético.

A diferencia de los programas tradiciong_—
les de mejoramiento genético, la ingenieria
genética no trabaja sélo con los genes que
ocurren en forma natural sino con genes to-
talmente ajenos al organismo. Cuando se
aiade genes ajenos a un organismo, éste ad-
quiere las caracteristicas introducidas. El or-
ganismo resultante se llama organismo
transgénico o genéticamente modificado.

El concepto de bioseguridad surge a nivel
internacional cuando se desarrolld la técni-
ca del DNA recombinante en 1972, y con és-
ta, las nuevas biotecnologias. Las nuevas
biotecnologias presentan diversos riesgos en
los sistemas bioldgicos, en la salud piblica,
en los trabajadores, en el medio ambiente,
en los sistema productivos, sobre todo en la
agricultura, asi como en los consumidores.

La biotecnologia debe ser considerada a

* Accién Ecolégica (Quito, Ecuador).

dos niveles: al usar organismos transgénicos
en sistemas cerrados —en un fermentadoro
un reactor quimico o contencién— o al usar
organismos transgénicos a nivel industrial en
el medio ambiente. Hasta el momento, se
han autorizado oficialmente 2000 pruebas
para organismos transgénicos. La mayoria
son plantas, micro-organismos y peces. Las
pruebas son el paso previo para la comer-
cializacién.

UN POCO DE HISTORIA

En 1992 se establecié un panel de exper-
tos para dar seguimiento a varios aspectos
relacionados con el Convenio de Biodiver-
sidad, cuyo art. 19(3) prevé que existe un
acuerdo sobre Bioseguridad. El Panel 1V se
establecid para considerar la necesidad y las
modalidades de un Protocolo, establecien-
do mecanismos apropiados, en el campo de
la transferencia segura, uso y manipulacién
de organismos modificados genéticamente,
resultantes de la biotecnologia; que pueden
tener efectos adversos en la conservacion y
uso sustentable de la diversidad bioldgica.

Sin embargo, en el interior de la UNEP,
se generd una fuerte corriente que se opo-
nia a un Protocolo de Bioseguridad, incen-
tivado por paises industrializados que poseen
una fuerte industria biotecnolégica. En la
Primera Conferencia de ias Partes, los pai-
ses del G-77 volvieron a insistir en la necesi-
dad de un Protocolo que seca legalmente
vinculante para todas las partes del
Convenio.
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Es asi como se establecioé un nuevo Panel
para que nuevamente considere la necesidad
y establezca las pautas de un protocolo de
bioseguridad. Este Panel se reunié en Cairo
y estuvo conformado por L5 expertos. El pa-
so siguiente fue la reunién abierta en Madrid
que prepard recomendaciones para la Il
Conferencia de las Partes en Yakarta en no-
viembre de 1995. En esta Conferencia no se
ha avanzado todavia de manera sustancial,
Ademas, los Estados Unidos, sede de mu-
chas de las compaiiias que hacen biotecno-
logia, firmd pero NO ratificé el Convenio
de Biodiversidad, que debi6 ser el marco pa-
ra establecer un acuerdo internacionalmen-
te vinculante sobre Bioseguridad.

EL PANEL IV DE LA UNEP

El Panel no logro desarrollar una sola pos-
tura, sino gue presentd dos posiciones. La
posicion del grupo de la minoria fue muy fa-
vorable a las nuevas biotecnologias y no con-
sideré importante que se trabaje en un
protocolo de bioseguridad como un docu-
mento legalmente vinculante. Sin‘embargo,
el grupo de la mayoria presentd ur punto de
vista mucho mads critico. Sus principales re-
comendaciones fueron:

1. Con el fin de jortalecer la cooperacicn

-internacional en el campo de la biotecnolo-

gia y bioseguridad, es necesario tener un ins-
trumento  internacional legalmente
vinculante (Protocolo).

2. La cooperacidn internacional en este te-
ma debe basarse en los siguientes principios
de la Declaracién de Rio:

* Principio 1. Ver al ser humano como el
centro de preocupacién del desarrollo sos-
tenible.

* Principio 10. Participacion publica.

* Principio 15. Punto de vista de la pre-
caucién.

* Principio 27. Cooperacién de buena fe.

* Se considerd también el principio de
quien contamina paga.

Un protocolo deberia tomar en cuenta es-
tos principios, y también algunos prerequi-
sitos para la elaboracion de un marco
referencial:
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* [ntercambio de informacién a nivel in-
ternacional.

* Mecanismos para la provisién de infor-
macién y asesoria.

* Procedimientos internacionalmente
aceptados sobre evaluacién de riesgos y ma-
nejo de riesgos.

* Investigacién, incluyendo un mejor en-
tendimiento sobre la vulnerabilidad de los
ecosistemas tropicales.

* Mejoramiento de la comprension puibli-
ca del tema, como base para una participa-
cién publica informada en el proceso de
toma de decisiones.

* Asesoria de paises que poseen mayor
experiencia en el tema.

* Compartir responsabilidades entre los
paises exportadores e importadores en la
proteccion del medio ambiente. -

* Construir capacidades nacionales.

* Transparencia en la toma de decisiones
y disponibilidad de informacién no confi-
dencial.

3. Ambitos del protocolo.

El protocolo debe centrarse en organismos
modificados genéticamente (organismos cu-
yo material genético ha sido alterado de una
manera que no ocurrirfa naturalmente por
procesos de entrecruzamiento o recombina-
cién). Se excluyen organismos mejorados
con técnicas tradicionales y organismos in-
troducidos.

El protocolo deberia cubrir las liberacio-
nes no premeditadas de organismos modifi-
cados genéticamente desde un contenedor,
de acuerdo al principio de precaucion, reco-
nociendo que se dard mayor atencidn a las
liberaciones deliberadas.

El protocolo no cubrird la salud humana,
en el sentido mds amplio (incluyendo pro-
teccion laboral, seguridad alimentaria, etc.).
Sin embargo, los impactos negativos en la
salud humana por liberaciones deliberadas
o accidentales de organismos modificados
genéticamente deberdn ser consideradas.

4. Modalidades de los elementos que debe-
rdn incluirse en el protocolo

Los procedimientos deberdn ser idénticos
a los de fa Convencién de Basilea sobre el
movimiento transfronterizo de desechos t6-
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xicos, las Guias de la UNEP sobre intercam-
bio de informacién en el comercio interna-
cional de quimicos y el Cédigo de la FAO
sobre la distribucién y uso de pesticidas. Se
debe considerar ademas el Articulo 4 del
Protocolo de Montreal sobre la erosién de
la capa de ozono.

Los organismos modificados genética-
mente que van a ser transferidos y usados
bajo condiciones de confinamiento para in-
vestigacién y desarrollo, no deberian seguir
los procedimientos descritos arriba, sino que
deben regirse por procedimientos un poco
mds simples.

Sin embargo, la produccién a gran escala
de organismos modificados genéticamente
bajo condiciones de confinamiento si deben
observar estas recomendaciones, porque da-
da la magnitud, los organismos pueden so-
brevivir, diseminarse y producir efectos
adversos en el ambiente si son desechados
en aguas corrientes o liberados acciden-
taimente.

Un posible protocole deberia basarse en
el principio de precaucién, para prevenir y
mitigar las consecuencias y las liberaciones
accidentales de organismos en condiciones
de confinamiento.

ALGUNOS COMENTARIOS SOBRE EL
PANEL DEL CAIRO

En muchos sentidos el Panel del Cairo
constituye un retroceso a lo alcanzado en el
Panel 1V.

— No considera el principio de precau-
cion, que a mds de ser esencial para el cam-
po de la biotecnologia, estd consagrado en
¢l propio Convenio sobre Diversidad Bio-
l6gica.

— Subestima la necesidad de un Proto-
colo que sea legalmenie vinculante, y reco-
mienda en su lugar un marco referencial
voluntario.

— El documento minimiza los riesgos de
los organismos transgénicos.

— Legitimiza los procedimientos que es-
tén siendo llevados a cabo en algunos pai-
ses industrializados de desregularizar las
normas existentes de bioseguridad.

— Excluye los posibles impactos socio-
economicos, de salud piblica y seguridad ali-

mentaria resultanies de ia ingenieria genéti-

ca especialmente en los paises del Tercer

Mundo.

— Ignora la necesidad del consentimien-
to informado previo.

— No aborda el problema de la biosegu-
ridad tomando en cuenta:

— las diferencias ecosistémicas (por ejem-
plo las particularidades de los ecosiste-
mas tropicales)

— el entero ciclo bioldgico de los organis-
mos involucrados

— la perspectiva «caso por caso».

POR QUE ES NECESARIO UN PROTO-
COLO DE BIOSEGURIDAD, LEGAL-
MENTE VINCULANTE

Un protocolo es esencial para proteger el
medio ambiente. Los paises que dicen que no
es necesario un protocolo, tienen desde hace
mucho tiempo reglas sobre bioseguridad que
deben ser obedecidas en forma obligatoria.

Los organismos transgénicos pueden pa-
sar las fronteras nacionales, por 1o que las
legislaciones nacionales serian insuficientes.
Un protocolo tendria la ventaja que unifi-
caria las legisfaciones de aquellos paises que
ya tienen regulaciones de bioseguridad y fa-
cilitaria la implementacién en aquellos que
no lo tienen. La falta de un protocolo sobre
bioseguridad que sea legalmente vinculante
a todos los paises partes del Convenio de
Biodiversidad, puede hacer que la experi-
mentaci6n biotecnolégica (y sus riesgos) sean
llevados a cabo en aquellos paises que no tie-
nen una regulacion.

Un documento legalmente vinculante obli-
gard a los importadores y exportadores de
material vivo modificado, a reconocer su res-
ponsabilidad con respecto a la biodiversidad.

Un protocolo podria favorecer 1z investi-
gacion internacional en campos que sean de
interés para los paises del Tercer Mundo, que
son generalmente olvidados en el escenario
internacional. Ayudaria a Ja industria a es-
tandarizar sus requerimientos, porque lo que
se ha vislo en otros campos de las tecnolo-
gias, es que las empresas se manejan con una
doble moral: bajos estandares en los paises
del Sur y altos estdndares en los paises in-
dustrializados.
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RIESGOS AMBIENTALES DE LOS OR-
GANISMOS TRANSGENICOS

a) Riesgos ecoldgicos

1. Transformacién de cultivos en malezas.
Casi todas las «malas hierbas» se han origi-
nado cuando se introduce una planta a un
pais o a un ambiente distinto del que ha es-
tado adaptada. Es de esperar que si una
planta tiene genes totalmente distintos a su
naturaleza, puede transformarse facilmente
en maleza, porque ese nuevo gen puede afec-
tar la germinacidn de la semilla, la toleran-
cia a sequias, heladas, su competitividad y
otros efectos no deseados. Estas nuevas ma-
lezas seran muy dificiles de ser controladas,
porque tendrdn las ventajs que han recibido
de los genes introducidos. Un ejemplo es la
creacién de variedades de arroz tolerantes a
la salinidad, capaces de escapar a la domes-
ticacion y convertirse en malas hierbas en zo-
nas estuarias.

2. Aceleracion de resistencia de pestes. La
introduccién de la toxina producida por Ba-
ciflus thuringiensis en ciertos cultivos, ha he-
cho que ciertas plagas co-evolucionen y
desarrollen resistencia y puedan convertirse
en una plaga incontrolable.

3. Puede afectar a especies diferentes de
las que son el objetivo. Por ejemplo, los vi-
rus de amplio espectro pueden afectar tanto
a insectos beneficiosos y como a plagas. Si
un cultivo ha recibido un gen de resistencia
al ataque de insectos, es decir que la planta

. produzca sus propias toxinas en contra de
un insecto, podrian afectar a insectos bené-
ficos, como son insectos polinizadores de es-
tos u otros cultivos. Se podria afectar
ademds a insectos que controlan poblacio-
nes de otros insectos.

4, Efecto cascada. La aparicion de nue-
vas malezas puede tener efectos negativos en
otros organismos. Este fendmeno se llama
wefecto cascadan. Por ejemplo, se introdu-
ce a un cultivo un gen para tolerancia a al-
tos niveles de sal. Si este cultivo se
transforma en «mala hierba» , entrard en
ambientes naturales salinos, desplazando a
Ias plantas que crecen ahi en forma natural.
Estas plantas son el alimento de insectos, los
mismos que desaparecerdn por falta de ali-
mento, y a su vez, ios pdjaros que se alimen-
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taban de estos insectos, también desapare-
cerdn, y si habia otros animales que depen-
dian para su alimentacién de esos pajaros,
también serdan afectados.

5. Impacto en los parientes silvestres de
cultivos. Los cultivos modificados, pueden
cruzarse con variedades silvestres que han si-
do usadas tradicionalmente por los campe-
sinos para mejor.ar sus cultivos. Esto es algo
que ocurre todo el tiempo en forma naturat.
Pero, dado que en este caso se trata de ge-
nes extrafios, estas plantas pueden también
transformarse en malezas. Estas nuevas ma-
lezas seran también muy dificiles de con-
trolar.

6. Deriva génica. Si estas nuevas varieda-
des invaden vegetacion natural, podrian pro-
ducir ahi cambios profundos e irreversibles,
como la extincion de poblaciones pequeiias,
gue no pueden competir con estas varieda-
des modificadas.

7. Extincidn. La presencia de organismos
transgénicos pueden competir con poblacio-
nes raras y producir su extincion.

8. Creacidn de nuevas enfermedades.
Cua:ldo se crea un cultivo trangénico, utili-
zando virus, hay el riesgo de crear nuevos
virus que pueden transformarse en nuevas
enfermedades vegetales. Esto puede ocurrir
porque los genes de virus cambian mas ri-
pidamente que otros genes, y porque los vi-
rus pueden ser transferidos rdpidamente de
un cultivo a otro, e incorporarse en su
genoma.

9. Cambio en la estructura de las comu-
nidades bidticas. La eliminacion de especies
silvestres o beneficiosas, pueden resultar por
efecto de la introduccién de organismos
transgénicos en un ecosistema. Por ¢jemplo,
la introduccion de bacterias fijadoras de ni-
trégeno en suelos agricolas ha dificultado la
introduccién de otros rhizobia mas benefi-
ciosos, lo que ha producido pérdidas econé-
micas importantes.

10. Efectos adversos en los procesos eco-
légicos. Por ejemplo, se han producido
micro-organismos transgénicos que aumen-
tan la capacidad de degradacion de la ligni-
na, lo que ha afectado al ciclo del nitrégeno.

11. Degradacién incompleta de quimicos
peligrosos que ha conducido a la produccién
de quimicos aun mas peligrosos. Un ejem-
plo es la degradacién microbiana del TCE
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{tricloro-etileno) para obtener el cloruro de
vinil, que es un compuesto peligroso.

12. Los micro-organismos son capaces de
intercambiar genes cromosomales y extra-
cromosomales entre si, v la tasa de intercam-
bic estd en gran parte regulada por las ca-
racteristicas bioldgicas, flslcas y quimicas de
su entorno.

IMPACTOS SOCIO-ECONOMICOS

1. La introduccion de cultivos transgéni-
cos puede crear un nuevo tipo de dependen-
cia de los campesinos del Tercer Mundo
respecto de las empresas transnacionales,
pues se enfrentardn a una tecnologia que
ellos no podrén controlar.

2. La mayor parte de investigaciones en
biotecnologia se concentran en crear résis-
tencia a herbicidas. Por lo tanto, para con-
trolar las «malas hierbas», se tendrad que
recurrir a multiples herbicidas, lo que signi-
ficara aumentar la dependencia de insumos
agricolas y mayor degradacion del medio
ambiente.

3. La introduccién de cultivos transgéni-
cos podria hacer desaparecer parientes sil-
vestres y variedades tradicionales, de los que
dependen la mayor parte de campesinos en
el Tercer Mundo. Esto podria poner en ries-
go su seéguridad alimentaria.

4. Muchos cultivos de los que dependen
los paises del Tercer Mundo, pueden ser des-
plazados. Gracia a la ingenieria genética, se
puede praducir ciertos cultivos de los que de-
penden las economias del Sur, como son el
cacao o el café, que pueden ser cultivados
en lugares con climas mas frios y asi despla-
zar millones de pequenos campesinos en el
Tercer Mundo. Un ejemplo son los esfuer-
2os de la compafifa Calgene de producir un
compuesto alternativo a la manteca de ca-
cao con la colza, que es un cultivo de clima
templado. El producto saldrd al mercado a
fines de la década de los noventa, y despla-
zari del mercado a miles de campesinos del
Tercer Mundo y hara colapsar la economia
de varios paises que dependen de las expor:
taciones del cacao, como son Costa de Mar-
fil y Camerun, entre otros.

5. Los paises del Tercer Mundo tendrin
que hacer importantes inversiones para po-

der aplicar normas de bioseguridad, y si no
lo hacen, tendrédn que aceptar los riesgos de
esta tecnologia. -

IMPACTOS EN LA SALUD

1. Algunos organismos transgénicos son
hechos con virus que actian como vectores,
que han sido manipulados para que sean me-
nos especificos. Dado que los virus pueden
causar muiaciones, los vectores «mejora-
dos» pueden entrar al genoma humano o
animal y generar cdncer.

2. Con la ingenieria genética, la comida
doméstica puede convertirSe en peligrosa y
hasta téxica. Por ejemplo, algunos cultivos
transgénicos son diseiiados para que sean ca-
paces de crecer en suelos alcalinos, salinos
o suelos contaminados. Esta capacidad se
debe a su habilidad de acumular substancias
que pueden ser nocivas a la salud.

3. Existen algunos tipos de alergias que
pueden ser mortales para ciertas persorias,
como es un principio activo de las castaias
de Brasil. Se ha introducido genes de casta-
fas-del Brasil en ciertos cultivos, lo que ha
producido la muerte. .

4. Otro tipo de riesgo en la salud humana
puede producirse al consumir cultivos mo-
dificados, resistentes a insectos, debldo ala
presencia de¢ toxinas,

5. En 1989 se reportd la muerte de docenas
de personas debido al consumo de L-
tryptofano, ‘producido por el uso de bacte-
rias modificadas genéticamente. Las perso-
nas que consumieron el amino-dcido
presentaban el sindrome de eosinofilia myal-

-- --.—gia,-con un mimero-anormalmente alto de

glébulos blancos.

Existen otros argumentos de orden ético,
que cuestionan la manipulacién de la vida,
por considerar que los seres humanos no tie-
nen derécho a interferir el orden natural de
otras espec:es vivas,

PROPUESTAS

1. Debe llamarse a una moratoria a la li-
beracién al medio ambiente y a la comercia-
lizacién de organismos transgénicos hasta

que no haya un protocolo de bioseguridad
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Cuadro 1 |

EN AMERICA LATINA, 1989-92
(CEAT Clearinghouse y GRAIN, sobre datos de W_E. Jaffe, 1993)

AAA] AAVN . b 4L g A Ao LMs 4

LAS PRIMERAS PRUEBAS DE CAMPQ CON PLANTAS TRANSGENICAS

N.° de
Afo Pais Empresa Planta pruebas | Rasgo
Guatemala Asgrow (USA) Calabaza 1 Resistencia a virus’
1989 Puerto Rico | Monsanto (USA) Soja 1 Tolerancia a herbicida
México Calgene (USA) Tomate T Duracion en almacén
1990 Puerto Rico Monsanto (USA) Soja | Tolerancia a herbicida
México Campbell/Sinaloa (USA) | Tomate 1 Resistencia a insectos con Bi
Calgane (USA) Algodon 2 Tolerancia a herbicida y
" Resistencia a insectos con Bt
Argentina Ciba-Geigy (CH) Maiz 1 G.en marcador
Monsanto (USA) Soja 1 Tolerancid a herbicida
. 1991 Rep. Dominicana | Monsanto (USA) Soja 1 Tolerancia a herbicida
Costa Rica Monsanto (USA) Soja | Tolerancia a herbiqida
Calgene (USA) Tomare 1 Duracidn en almacén
Chile . ICI/PetoSedd (UK/USA) | Tomate . . "
Bolivia Calgene (USA) Algodon 2 T_olerancia a herbicida y
- Resistencia a insectos con Bt
Puerto Rico Monsanto (USA) Soja 1 Tolerancia a herbicida
Calgene (USA) Algodén 2 Tolerancia a herbicida y
Resistencia a insectos con Bt
Monsanto (USA) Soja 1 Tolerancia a herbicida
Argentina Maiz 1 Gen marcador
Ciba-Gey (CH) Colza
Remolacha
Campbell/Sinaloa (USA) | Tomate "2 Resistencia a insectos con BT .
’ y Duracién en almacén
Meéxico CINVESTAY Patata l Resistencia a virus
1992 Calgene (USA) Tomate 1 Duracion en almacén
Soja i Tolerancia a herbicida
Costa Rica Monsanto (USA) Algoddn 1 Tolerancia a herbicida
. Maiz 1 Tolerancia a herbicida
Puerto Rico Monsanto (USA) Soja 1 Tolerancia a herbicida
Soja 1 Tolerancia a herbicida
Belice Monsanto {USA) Algoddn 1 Tolerancia a herbicida
Maiz 1 Tolerancia a herbicida
Bolivia Univ. de Venezuela/CIP | Patata 1 Resistencia al frio
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legalmente vinvulante. (Ver el Cuadro 1, que
muestra los ensayos ya realizados en Amé-
rica Latina).

2. El protocolo debe basarse en el princi--

pio de precaucidn, consagrado en el Predm-
bulo del Convenio sobre la Diversidad
Bioldgica.

3. El protocoio debe tener la perspectiva
«caso a caso y paso a paso». Es decir debe
analizar cada organismo transgénico de ma-
nera individual y debe comprender todo el
ciclo bioldgico tanto del huésped como del
hospedante.

4, Debe prohibirse Ia importacion y expor-
tacion de y desde paises que no son partes
del Convenio de Diversidad Bioldgica, co-
mo Estados Unidos.

5. Debe respetarse el principio soberano
de los paises de prohibir importaciones y ex-
portaciones o la aplicaciéon de organismos
transgénicos.

6. Algunos puntos que podria incluirse en
un Protocolo de Bioseguridad son:

a) La introduccién de organismos trans-
génicos a un pais sera admitida inicamente
cuando se trate de resolver un problema
prioritario para la nacién, previa consulia
con todos los sectores potencialmente afec-
lados, y si no existe ninguna otra alternati-
va disponible.

b) Para la introduccién de organismos'

transgénicos se¢ requerird evaluaciones de
riesgo ambiental, en la salud humana y
socio-econdmicas. El estudio ambiental de-
berad ser llevado a cabo por un equipo de es-
pecialistas en la taxonomia y ecologia del
organismo que va a ser introducido, asi co-
mo de los organismos y ecosistemas que van
.a ser impactados. ) ..

¢) Cuando se desee introducir cultivos mo-
dificados genélicamente, se tendrd que ha-
cer un inventario de los parientes silvestres
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existentes en el pais. Si existen parientes sil-
vestres del cultivo modificado, éste no po-
dra ser introducido. No se podrd ademids
introducir cultivos modificados en paises que
son ¢l centro evolutivo de dicho cultivo (es
decir, los centros originales de las plantas
cultivadas identificadas a partir de los estu-
dios de Vavilov).

d) No podra introducirse organismos
transgénicos que: :

— sean productos comestibles

— desestabilicen el ecosistema donde van
a ser liberados, ni que pongan en peligro su
biodiversidad

— produzcan acumulacién de compues-
tos toxicos o peligrosos {por ejemplo, meta-
les pesados, pesticidas, hidracarburos, etc.)

— aceleren el proceso de erosién genéti-
ca. Ningiin organismo transgénico podra
reemplazar variedades existentes en el pais

— en territorios indigenas, areas protegi-
das y naturales

— pongan en peligro la seguridad alimen-
taria del pais

— presenten algin peligro a la salud
humana

— si hay alguna objecion culturat por la
introduccion de dicho organismo

e) Todo organismo transgénico que desee
introducirse, deberd haber pasado previa-
mente una evaluacion de riesgos en:

— ¢l pais donde se realizd la modificacion
genética

— en un medio ambiente similar al que
se desea hacer la liberacion.

f) Debe prohibirse la manipulacién gené-
tica de las células germinales humanas.

7. Un Protocolo de Bioseguridad debe
crear mecanismos de responsabilidad, inclu-
yendo la restauracion y compensacion tal co-
mo se establece en el Articulo 14.2 del
Convenio sobre la Diversidad Bioldgica.
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