COSTES OCULTOS

Rafael Poch

He vivido en Mosct la mitad de mi vida adulta, aquf nacieron
mis dos hijas, asf que mi relacion sentimental con esta ciudad
es fuerte. En las horas que llevo en Mosct, tras mds de dos
afios de ausencia, he sido sacudido por varias emociones. La
principal de ellas, sin duda, el recuerdo imborrable de Ricardo
Ortega, compafiero corresponsal en esta ciudad, el mejor cro-
nista de Chechenia, desgraciadamente muerto en Hait el pa-
sado marzo. Ha sido una pérdida verdaderamente irreparable.
Todos los que le conocimos la sentimos profundamente.

No voy a hablarles de mi libro que hoy presentamos. Léan-
lo, si tienen paciencia, y critiquenlo. De lo que les hablaré serd
de la comparacién de los procesos de transicion en Rusia y Chi-
na, de algunas ideas que formardn parte del prélogo a la edicién
China de este mismo libro, prevista para dentro de seis meses en
Shanghai. Asf que permitanme unas palabras al respecto.

China y Rusia estdn unidas por la grandeza de los proce-
sos que han atravesado en el cambio de siglo. Aqui el gran
hundimiento de la Unién Soviética, sobre cuya importancia
no es necesario extenderse, pero, ;qué estd pasando en China?
Qué se dird que ocurri6 alld dentro de, digamos, cien o ciento
cincuenta afios? Desde luego, mucho mds que un gran desa-
rrollo econémico sostenido durante veinte o treinta afios. ;De
qué se trata? Pues se trata de lo siguiente:

Por primera vez en la historia de la humanidad, en el si-
glo XXI los habitantes de las ciudades serdn mayorfa en el pla-
neta. La urbanizacién comporta verdaderos «cambios hormo-
nales» en el organismo social; desaparece, o se disuelve, la 16gi-

* Conferencia con motivo de la presentacion en Moscu del libro, La
Gran Transicion, Rusia 1985-2002.

ca patriarcal, y las relaciones humanas del mundo agrario dan
lugar a otra cosa y todo eso tiene grandes repercusiones en lo
politico. Todos ustedes saben de lo que estoy hablando, asf que
no me voy a extender. Lo que hay que comprender es que
China estd en el centro de esa gran transformacién planetaria,
cuya perspectiva es mds de milenio que de siglo. En los dlti-
mos diez afios, aproximadamente tres veces la poblacion de
Espafia ha dejado de ser rural para convertirse en urbana en
China. Y en los préximos dieciséis afios los planes oficiales (que
en China se cumplen), prevén que entre 300 y 400 millones
de campesinos dejardn de serlo. Y como cada habitante urbano
chino consume 2,5 veces mds energfa que su compatriota cam-
pesino, el problema de la sostenibilidad —que, naturalmente,
no es un problema chino, sino global— se nos plantea con
toda su crudeza... China estd en el centro de todo eso.

Una vez situado el gran contexto voy a entrar en algunas
diferencias manifiestas en la situacién de los dos paises. En pri-
mer lugar cuatro diferencias que actdan a favor de China y en
desventaja de Rusia, diferencias que ayudan a entender por qué
en China las cosas marchan bien, mientras no se demuestre lo
contrario, y por qué en Rusia van mucho peor, porque todos
sabemos que el actual crecimiento econdmico ruso es un mero
resultado de la coyuntura de precios del petréleo.

En términos generales hay que decir que el secreto del
éxito de los chinos, como el de todas las transiciones desde un
postestalinismo a una economfa de mercado, estd siendo la es-
tabilidad institucional. Sin fortaleza institucional, sin estabili-
dad politica, ya sea obtenida por medios autoritarios o demo-
crdticos, no hay éxito posible. Esa estabilidad es el hilo con-
ductor que engarza las cuatro diferencias que China tiene a su
favor. Esas diferencias son:
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En primer lugar, un menor nivel de degeneracién de la
clase politica, de la «estadocracia». La actitud de la clase diri-
gente hacia el capitalismo y la privatizacion han sido sensible-
mente diferentes en ambos paises. En Rusia, la desmesurada
codicia observada estd en linea con el nivel de degeneracion, de
emancipacion burocrdtica sin cortapisas institucionales y de total
despolitizacion, que siguieron a la muerte del estalinismo. Esa
libertad y ausencia de gobierno responsable facilité mucho las
cosas a la reconversién social de la «estadocracia» rusa, a su
transformacion en un conglomerado propietario. Los intereses
nacionales mds bésicos fueron sacrificados por completo a esa
operacion egoista de asalto al patrimonio nacional.

En China esa misma tendencia del funcionariado admi-
nistrador hacia la propiedad, se ha visto suavizada, limitada o
contenida, por un cuadro de menor degeneracién de la clase
politica a causa de: a) una mayor fortaleza institucional (se
mantiene a todos los niveles una linea de poder administrativo
paralela a la del partido, lo que da cierto juego de mutuo con-
trol, hay instituciones poderosas dedicadas al control de la bu-
rocracia, como la Comisidn de Control del Comité central),
b)una politica de cuadros que tiende a promocionar los talen-
tos y a poner ciertos limites a los corruptos e incompetentes, y
¢) una mentalidad mds patri6tica y responsable hacia el destino
del pais.

La segunda diferencia es la actitud hacia el pasado. En
China, Mao, fundador de la Republica, revolucionario y em-
perador, atina en su persona las figuras que en Rusia corres-
ponden a Lenin y Stalin. Por muchas que fueran sus responsa-
bilidades en la mortandad del «gran salto adelante» y en los
excesos de la «revolucién culturaly, seguramente siempre pasard
ante los chinos como el hombre que puso en pie a una nacién
que vivia de rodillas humillada. La continuidad simbdlica no
ha tenido mayor problema, ni siquiera cuando, con Deng
Xiaoping, la «estadocracia» apostd por una linea politica que es
todo lo contrario de lo que Mao predicd. La figura de Mao se
ha salvado diciendo que el 70% de su gestion fue positiva y el
30% negativa, las instituciones mantienen su nombre y sus
simbolos originales y los dirigentes se presentan como «conti-
nuadores» de los esfuerzos de las anteriores generaciones y he-
rederos de Sun Yatsen, Mao Tsetung y Deng Xiaoping en la
sagrada via del desarrollo de China.
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Con una transicién mucho mds radical en su contenido,
mds patridtica en su propésito y mds tradicional-conservadora
en su forma, como ha sido la china, Rusia podrfa haber hecho
algo parecido (aunque para valorar a Stalin hubiera tenido, como
minimo, que invertir los porcentajes de la valoracién china de
Mao). Para ese «escenario chino» en Rusia, Andropov fue, se-
guramente, la gran ocasion perdida y los dltimos estudios de
sus archivos parecen confirmarlo cada vez mds.

A favor de China actué también el hecho de que Mao,
en general, no elimind a sus adversarios, sino que los degradé
y envid al campo a «reeducarser. Eso permiti6 regresar al poder
a Deng Xiaoping, mientras que la actitud mds criminal de Sta-
lin hacia sus adversarios corté la via a un regreso del fusilado
Nikolai Bujarin.

En Rusia hay una seria incapacidad para observar sobria-
mente el periodo soviético. Unos lo ven como un «error de la
historia» en el que los bolcheviques» apartaron a Rusia de la
«cvilizacién. Otros, como un perfodo glorioso en el que el pais
se convirtié en la «imperial vanguardia de la humanidad». Los
dos puntos de vista vienen unidos por la misma falta de sobrie-
dad. La «nteligentsia» liberal comenzd la cruzada de expulsar de
la historia al perfodo soviético en los ochenta y la televisién ofi-
cial contintia hoy, casi 20 afios después, con ese mismo discurso.
Esa actitud es francamente contraproducente para el desarrollo,
porque es evidente que la URSS tenia algunos logros y grande-
zas, de los que citaré solo cuatro, con los que, seguramente esta-
rdn de acuerdo todos ustedes: su papel de contrapeso en el equi-
librio mundial, tan necesario ahora con el infame Presidente Bush
y su agresivo integrismo imperialista, su gloriosa victoria de 1945,
la «revolucion cultural y educativar, que dio a este pais un nivel
de educacién de los mds avanzados entre los paises mds desarro-
llados del mundo y que hoy es uno de los principales impedi-
mentos para una eventual «tercermundizacién» de Rusia, y la
convivencia entre toda aquella polifonia de naciones, y tradicio-
nes religiosas y culturales que la URSS contenia. Descalificar a la
ligera todo eso, es una gran necedad y asf lo entiende la gente
comun en Rusia, no asf muchos de los actuales «comisarios de
ideologfa» y charlatanes de su television...

En cualquier caso, en la Rusia actual hay una incapacidad
notable en la comprension histdrica de la Revolucién de Octu-
bre, no como el paso del «capitalismo» al «socialismo», sino
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como la solucién a un problema que Rusia tenfa planteado
desde bastante antes de 1917: el problema del paso de una
sociedad tradicional a una sociedad moderna industrial que la
revolucion resolvid. Sin comprender esa situacién, es muy difi-
cil entender no ya el perfodo soviético, sino los problemas del
presente; encarar la busqueda de un modelo de desarrollo
«postindustrial» eficaz y apropiado. La actual actitud hacia el
pasado no hace mds que desmoralizar a la sociedad, instalarla
en los «dolores y pesares del declive», confundir su biografia
con un ejercicio masoquista y nihilista que no tiene nada que
ver con una critica seria del pasado estalinista. Y sin una acti-
tud seria hacia el pasado, simplemente, no hay futuro.

Entramos asf en la tercera diferencia a favor de China que
es la estrategia de la «democratizacién politica».

La obsesién por la ideologfa al tratar de paises «socialistas»
(heredada de la industria intelectual de la guerra frfa), ha crea-
do muchas miopias. Una de ellas es la considerar heterodoxa y
extravagante la via china en materia de derechos y libertades
politicas. En realidad, China estd siguiendo la via cldsica en
materia de democratizacion politica.

La f6rmula cldsica ha sido; primero liberalismo econémi-
co, y después, una vez alcanzado determinado nivel de prospe-
ridad, democratizacién politica. Fsa fue la via histérica de Oc-
cidente, abierta con la ayuda de importantes presiones y con-
vulsiones sociales.

En el siglo XIX mds de la mitad de la poblacién adulta
de la Europa liberal no tenia derecho a voto por diversas res-
tricciones del censo, vinculadas a la propiedad u otros aspectos,
y porque las mujeres no podfan votar —pudieron hacerlo por
primera vez en 1905 en Finlandia.

La misma férmula cldsica se ha aplicado este siglo en los
paises de Asia Oriental (Japén, Corea y Taiwédn) y sudoriental.
Por el contrario, en India, en los paises africanos y latinoameri-
canos formalmente «democréticos», donde ese esquema no se
aplicd, la democracia se convierte casi siempre, en un aspecto
secundario y caricaturesco que es engullido por el panorama
social. Aqui la conclusién es que China, donde hay cada vez
mds libertad y también, por desgracia, desigualdad social, sigue
la via cldsica occidental, que ha tenido claros éxitos en Japén,
Corea, Taiwdn y otros paises asidticos, mientras que Rusia ha
seguido mds bien el modelo latinoamericano-africano.

Finalmente, la cuarta ventaja de China tiene que ver con
algunas de las caracteristicas de su régimen politico.

En China hay un régimen autoritario de partido tnico
que no pretende ser una democracia ni un estado de derecho,
y que reconoce mantener un enorme nivel de abuso y brutali-
dad en el ejercicio del poder, con pena de muerte, censura y
tortura. Al mismo tiempo, ese régimen ve y afirma la necesi-
dad de evolucionar hacia un «gobierno basado en la ley»
(«Fazhi»), contrapuesto a su actual condicién de «gobierno ba-
sado en la autoridad personal» («Renzhi»). El reconocimiento
de la necesidad de evolucionar y mejorar, da al régimen un
vector de apertura y una perspectiva de evolucion, que se echa
a faltar en Rusia. Aqui en Rusia, la tendencia del régimen po-
litico es, al revés, a involucionar, a restringir el pluralismo ad-
quirido con Gorbachov, a incrementar el control, a cerrar. Esa
tendencia estd bien presente en el gobierno del Presidente Putin
y es bien conocida.

Otro aspecto es la corrupcion. En China hay una corrup-
cién en aumento. En diez afios se ha pasado de ocupar los
tltimos puestos en la lista de cien paises en nivel de corrup-
cién a ocupar el puesto 57, al lado de Argentina, Egipto,
Letonia, Tailandia y Turquia. Pero su ventaja respecto a Rusia
es que también hay lucha contra la corrupcién. En los tltimos
cinco afios, los tribunales chinos condenaron a 83.000 funcio-
narios corruptos. Periédicamente se da cuenta de detenciones
¢jemplarizantes de funcionarios. En mayo la prensa informé
del encarcelamiento del ex jefe del Partido en la provincia de
Guizhou. En febrero el ex vicegobernador de otra provincia
(Anhui) fue ejecutado. En junio el auditor general informé de
casos de malversacién de fondos en 41 de los 55 departamen-
tos del gobierno inspeccionados, con 170 millones de ddlares
desaparecidos, entre ellos 16 millones en el Comité organiza-
dor de los juegos olimpicos de Pekin. Gran parte de quienes
figuraron hace unos afios en las listas de las revistas econdmicas
internacionales como los «hombres mis ricos de Chinay, se
encuentran hoy entre rejas...

Todo esto no quiere decir que la corrupcién sea un proble-
ma «controlado» en China. Lo que quiere decir es que ser co-
rrupto comporta allf riesgos muy serios. Nada de ese estilo ha
ocurrido nunca en Rusia. Ni con Yeltsin ni con Putin ha habido
nada remotamente parecido a lucha contra la corrupcion.
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Y, finalmente, estd esa sensacién de «buen gobierno», que
los chinos imprimen en tantos aspectos de su gestién. Una
explicacion puede ser el mecanismo de ascenso de talentos ha-
cia los puestos de mayor responsabilidad en el gobierno y en el
partido, al que ya me he referido. Otra, el proceso de toma de
decisiones, muy colectivo y muy asesorado.

En la China actual, los dirigentes celebran regularmente
«sesiones de estudio a las que asiste todo el Politburd, con el
secretario general, Hu Jintao, en cabeza. Las sesiones se dedi-
can a un tema monogrifico (por ejemplo, el «gobierno de
acuerdo a la ley», la corrupcién, estrategias para el comercio
exterior o para la politica exterior hacia Rusia) en el que ex-
pertos de la Academia de Ciencias, de los institutos vincula-
dos al gobierno o de la Escuela del Partido adjunta al Comi-
té Central, exponen sus tesis y informes. Los dirigentes ha-
cen preguntas, toman apuntes y sacan conclusiones que
redundan en una politica de mayor calidad. Nada parecido
existe en Rusia, donde, por ejemplo, el Instituto de Econo-
mia de la Academia de Ciencias, ya diagnosticé bastante bien
en 1992 los errores de la politica econdmica sin que se le
hiciera el menor caso.

Para terminar, y evitar también que nos quedemos depri-
midos ante los éxitos del vecino, éxitos que informan sobre
nuestros propios desastres y fracasos, quiero practicar el ejerci-
cio inverso y recordarles tres claras ventajas que Rusia tiene
sobre China.

La primera es la relacion poblacién/recursos, que en Ru-
sia es, sencillamente, excelente, especialmente observada desde
China, con su catéstrofe demogrdfica y su gigantesco proceso
de urbanizacién y aumento de consumo de recursos agotables.
Ustedes deben ser conscientes del privilegio que tienen e inge-
nidrselas para sacarle el mdximo partido, en todos los sentidos.

La segunda consideracion a favor de Rusia es que la posi-
cién de China en la globalizacién es critica. China es cada vez
mds dependiente de procesos econémicos y comerciales cuyas
riendas no controla. Esto merecerfa una larga disgresion, pero
me limitaré a sefialar que de las 500 grandes empresas multina-
cionales, los amos de la «globalizaciény, sélo 58 (el 12%) son
asidticas, y de ellas 46 son japonesas... Al lado de eso, la auto-
suficiencia de Rusia brilla como enorme ventaja. En caso de
una crisis general del capitalismo, Rusia podrfa mantenerse sin
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grandes cataclismos, mientras que en China me parece que los
riesgos serfan mucho mayores.

La tercera ventaja de Rusia es la ausencia de «estadocracia.
Aquella clase politica absolutista, <nomenclatura», el nombre
es lo de menos, que concentraba y monopolizaba las funciones
vitales del sistema (poder politico, propiedad, ideologfa, direc-
cién y organizacion del sistema), ha desaparecido en Rusia. Lo
que hoy tenemos es algo manifiestamente diferente, un con-
glomerado burgués-burocrdtico, que, naturalmente, con Putin
suefia en recrear aquella posicion absoluta de antes, pero la
impresién es que ya nunca volverd a ser lo mismo. Esta muta-
cion es fundamental para la sociedad, porque crea condiciones
para el desarrollo de una sociedad civil, para la autonomia so-
cial necesaria para que la democracia (una planta que la socie-
dad civil debe regar diariamente) no sea una estructura hueca,
un mero decorado, como casi lo es ahora en Rusia.

En China, todo ese poder, ¢l Partido Comunista y su
monopolio, que hemos descrito como el fundamento y la ga-
rantfa de la estabilidad y del desarrollo, se convertirg, tarde o
temprano, en impedimento, si no hay una reforma politica,
que puede ser un asunto quizd a veinte afios vista, quizd me-
nos lejano, pero en todo caso un asunto pendiente de la mo-
dernizacion.

Los dirigentes chinos afirman que el trdnsito de los 1000
ddlares de renta anual per cdpita, a los 3000 ddlares, es decir
del nivel actual de rentas al nivel previsto para el afio 2020, es
un perfodo critico en el que la estabilidad es inviable sin pufio
de hierro. Su sugerencia es que el autoritarismo es condicién
de una democratizacion a medio y largo plazo. Pero todo eso
estd por ver. Uno no demuestra que sabe nadar (renunciar al
monopolio de poder) hasta que se tira al agua...

Asf que en Rusia, ahora, es la sociedad la que debe tomar
la palabra y llenar de contenido todo lo que aqui suena a hue-
co, a mera fachada democrdtica y hoja de parra del tradicional
samovlastie. No tengo ninguna duda de que dentro de unos
afios, la democratizacién politica y social volverd a ser actual en
Rusia. La mirada critica hacia estos dltimos veinte afios serd
entonces algo importante para la gente joven. Si mi libro, o los
libros de gente como Roi Aleksandrovich aqui presente, llegan
a ser utiles en ese contexto, el objetivo habrd sido cumplido
con creces.



