Joaquin Valdivieso*

La entrada de este siglo XXI se ha venido cobrando, irremisi-
blemente, la factura del paso del tiempo a quienes abrieron
el camino a eso que hoy denominamos ecologia politica. Aun-
que tal término era ya utilizado en 1972 por el antropélogo
Eric Wolf,' fue gracias a una serie de pensadores y activistas
atipicos e inclasificables, recientemente fallecidos, como esta
nueva categorfa transdisciplinar tom¢é forma: primero nos
dejo el nonagenerario René Dumont (1904-2001); después el
fundador de la ecologia radical, Ivan Illich (1926-2002); algo
mis tarde el de la ecologia social, Murray Bookchin (1921-
2006); y hace unos dias quien mds logré difundir la idea
de ecologia politica a ambos lados del atldntico, André Gorz
(1923-2007). El 24 de septiembre, los vecinos del pueblecito
de Vonson, en Aube, Francia, se encontraron la nota con la
que los octogenarios André y su esposa Dorine comunicaban
su suicidio —«Avisen a la gendarmerfa. Hay cartas esperan-
do». Gorz, retirado hacfa mds de dos décadas para cuidar a
su amada Dorine, afectada de una enfermedad crénica que
degeneré en un cdncer terminal, denotaba ultimamente,
seglin su entorno mds cercano, un aire compungido por el
deterioro de la salud de su compafiera durante seis décadas,
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André Gorz.

que hacfa presagiar el desenlace: para ambos, la vida no era
valor supremo, sino el medio en que la individualidad libre
se desenvolvia; para ambos, la presencia integra del otro era
condicién de su existencia.

Aunque el presidente Sarkozy se haya referido al «sin-
gular destino de una gran figura de la izquierda intelectual
francesa y europear, lo cierto es que esta forma de euta-
nasia consciente y compartida es cada vez menos singular.
El mismo camino siguid, en 2003, Garrett Hardin con su
esposa Jane, autor de la célebre metdfora de la tragedia de
los comunes, y uno de los referentes primeros de la ecologfa
norteamericana, quien nos puede servir aqui para situar en
su justa medida el trasfondo de la aportacién de Gorz y de
la ecologfa politica en su conjunto.

A menudo tendemos a ubicar el nacimiento de la
cuestion ambiental a partir de las coordenadas en que la
ciencia ecolégica «exploté» hace cuatro décadas, redefi-
niendo el imaginario sobre la naturaleza externa: con los
nuevos desarrollos teéricos —gracias a las obras de ecélogos
como Odum o Ramon Margalef—; con la nueva imagen,
global, del planeta que los Apollo nos hacian llegar; y con
la aparicién de los primeros diagndsticos de la crisis ecold-
gica, los de Rachel Carson, Barry Commoner, el Blueprint
for Survival de Goldsmith para The Ecologist, o el célebre
informe Meadows de Los limites del crecimiento, etc. Sin
embargo, a menudo tendemos a olvidar cudn insatisfactorio
resultaba el diagndstico de la nueva ecologfa para aquellos
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autores que, como Gorz, Illich o Bookchin, empapados de la
moral emancipatoria de la nueva izquierda heterodoxa, vefan
la crisis en una clave sociopolitica. No es que estuvieran en
desacuerdo con el nicleo de la vision ecoldgica. Antes al
contrario, todos contribuyeron a difundir el mensaje de la
irreproducibilidad en el tiempo de los patrones desarrollistas
de consumo y produccién de la sociedad industrial, de la
fragilidad de la vida. Sin embargo, discrepaban con ciertas
asunciones, ocultas para muchos, que articulaban el anli-
sis en forma de dicotomias insalvables ecosfera/tecnosfera,
ecologfa/barbarie, especie/entorno, poblacién/capacidad
de carga, y de escenarios apocalipticos insitos en el nticleo
del mundo moderno. No fue casual la cruzada que entre
muchos de los primeros ecélogos-ecologistas, con Hardin a
la cabeza, se lanzd por el control demogréfico en los paises
pobres, por medidas tecnocrdticas y autoritarias de emergen-
cia, o por la huida hacia paraisos afiorados de una supuesta
armonfa primitiva. Si hoy somos capaces de tomar una sana
distancia critica respecto de la propia tradicién ecoldgica es
gracias a esos pensadores que nos hicieron saber que la crisis
ecoldgica es resultado de relaciones sociales, de poder, y de
una historia concreta que una supuesta «ecologfa apolitica»
s6lo puede ayudar a ocultar.

André Gorz y Michel Bosquet fueron los dos he-
terénimos con que conocimos a uno de los pensadores
mds sugerentes de la ecologfa politica. Nacido en Viena
como Gerhart Hirsch, conocié a Sartre, su gran referente
intelectual, durante su internado en Suiza justo antes de la
anexién alemana bajo el nazismo. Sartre, auténtico imén
que acabé arrastrdndolo a Francia, le darfa el soporte filo-
s6fico de la concepcion general, incluida la ecoldgica. El
radicalismo de su trabajo periodistico podia hacer dificil la
naturalizacién como francés que necesitaba —y que logrd
como Gérard Horst en 1954— y por eso comenz6 a usar
el sinénimo Michel Bosquet —mds o menos la traduccion
del horst alemdn—, con el que se harfa conocido a partir
de 1955 en Paris-Presse y LExpress, Le Sauvage —la primera
publicacién ecologista francesa, que habfan impulsado en
1973 Alain Hervé y Brice Lalonde, fundadores de Amis de
la Terre dos afios antes—, Lumidre de Vie, en Temps Modernes
(1961-1971), la revista de Sartre y Camus, y sobre todo
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en Nowvel Observateur (1964-1983), en cuya fundacién
fue protagonista; y el de André Gorz —Gérz era entonces
una poblacién fronteriza en los Alpes, hoy en Italia como
Gorizia, con cuya indefinicién nacional el apdtrida André
se sentfa a gusto—, utilizado sobre todo en sus trabajos mds
filos6ficos y en toda su obra postmarxista.

Bosquet-Gorz asimilé la crisis ecoldgica a un embate
entre civilizaciones. La civilizacién capitalista-productivista,
para €l, se basa en un modelo de consumo que reza «lo
que es bueno para todos no es lo bastante bueno para ti».
Este principio funciona como un valor fundamental que
subyace en la ensefianza, en el papel y caracteristicas de la
ciencia y la técnica, y por supuesto en la produccién. Una
sociedad postproductivista, por contra, deberfa partir del
principio «solamente es bueno para mi lo que es bueno
para todos», en el modelo de consumo, de divisién del
trabajo, de desarrollo del conocimiento y las aplicaciones
cientifico-técnicas, etc. Bosquet, comprometido durante una
década con el movimiento antinuclear en Francia, analizé
desde los setenta la sociedad capitalista en una clave que no
era fdcil de encajar en el marxismo tosco productivista y su
compromiso con el «desarrollo de las fuerzas productivasy,
mostrando cémo la tendencia inherente del capital a crecer
de forma ampliada implica la desposesién de las gentes de
su mundo vivido, al mismo tiempo que la posibilidad de
controlar democrdticamente los usos tecnoldgicos y las
opciones fundamentales sobre los estilos de vida, incluida
la calidad de los bienes piblicos como el medio ambiente.
Si el socialismo no ofrece una solucién a esta dominacion
maximalista de las condiciones que hacen posible la auto-
nomifa en estas esferas, no es una alternativa real —sostenfa
Bosquet en diatriba contra estalinistas, leninistas y maoistas:
«sin la lucha por unas tecnologfas diferentes, la lucha por
una sociedad diferente es indtil».”

Esta lucha quedaba expresada para Bosquet en la
moralidad antiautoritaria de la sociedad civil democrdtica,
desde mayo del 68 hasta Seattle o la ética del hacker. A
sus 0jos, los nuevos movimientos sociales de finales de
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los afios sesenta representaban una revolucién ecologista,
incluso cuando no usaran el lenguaje de la ecologfa, poco
difundido antes de 1972: «rechazo de las formas actuales de
produccién, consumo, trabajo, técnicas, pretensién de que
se puede vivir mejor a condicién de producir, consumir y
vivir de otra manera. Los protagonistas de mayo de 1968, en
un sentido, no decfan otra cosa».” Y al hacerlo, impugnaban
el capitalismo en su nicleo normativo.

Bosquet insistfa en la capacidad del capitalismo avan-
zado para crear escaseces, nuevas necesidades que sélo ¢é
mismo podrfa satisfacer en forma de consumo privatizado
y mercantilizado. Asf «moderniza la pobreza», estimula los
descos y eleva continuamente el listén de los valores de
consumo dominantes: a ellos aspira, siempre indtilmente, la
masa, pues el bienestar se redefine siempre hacia arriba; mds
aun, cuando la mayorfa accede, como en el caso del coche,
comienzan a perder valor de uso. En uno de sus articulos
mds conocidos, enormemente difundido entre grupos eco-
logistas, anarquistas y alterglobalizadores, sefialaba:

El automévil ofrece el ejemplo contradictorio de un
objeto de lujo que ha resultado desvalorizado por su
propia difusion. Pero esta devaluacién prictica no
ha acarreado su devaluacién ideolégica: el mito del
placer y de la ventaja del coche persiste ain cuando,
si se generalizaran los transportes publicos, quedarfa
demostrada su aplastante superioridad. La persistencia
de este mito se explica con facilidad: la generalizacién
del automovilismo individual ha suplantado a los
transportes colectivos, modificado el urbanismo y el
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hébitat y transferido al coche ciertas funciones que su
propia difusién ha hecho necesarias. Serd precisa una
revolucién ideoldgica (cultural) para romper este circu-
lo vicioso. Revolucién que es indtil esperar de la clase
dominante actual (de derechas o de ‘izquierdas’).*

La mistificacién del crecimiento reposa, pues, en la
inaccesibilidad a la norma vélida, a la autoproduccién de
lo necesario, a los bienes sociales. Los bienes privativos,
deseables también segn la izquierda, al ser necesariamente
antisociales, «materializan el triunfo absoluto de la ideologfa
burguesa en el terreno de la prictica cotidiana: fundamenta
y cultiva en cada uno la creencia ilusoria de que cada cual
puede prevalecer y destacar a expensas de los demds».”

Con esta premisa clara, Bosquet podfa anticipar, en
aquellos afios plomizos de crisis ecolégica y del petrdleo,
la capacidad del capital para atrapar las nuevas escaseces
ambientales bajo su légica, incidiendo negativamente en
la igualdad de acceso a los bienes libres. El complejo pro-
ductivo podrd integrar los nuevos gastos generados en la
reparacién ambiental e incluso encontrard en ellos nuevos
yacimientos de negocio alrededor de los «éptimos» ecolé-
gicos: por eso la lucha ecolégica no es un fin en si misma,
es una etapa, como la lucha por el sufragio universal o el
descanso dominical fueron una etapa en la lucha por la
emancipacién y la apropiacién del mundo en cada aspecto
de la cotidianeidad.® Ahi radica la distincién entre la «exper-
tocracia» ambiental y el ecologismo que, siguiendo a Illich,
cuya obra Gorz introdujo en Francia, llamé «convivial».”

Cuando la mercantilizacién del patrimonio genético
o la compraventa de derechos de emisiones de gases de
efecto hinvernadero no era siquiera imaginable, sostenfa
Bosquet:

Exclaman los economistas neoliberales: ‘demos un
precio a las cosas que adn no lo tienen, al aire, el
agua, la luz, y, por supuesto, la vida humana’ (...).
Entonces, queridos economistas neoliberales, contes-
tad rdpidamente: jcudnto vale el rayo de sol, al aire
puro sin plomo ni anhidrido sulfuroso, el bafio en el
mar o en un lago?®

ecologia politica

121



La pendiente hacia la monetarizacién de la naturale-
za se apoya, para Gorz, en la extension de las relaciones
mercantiles alld donde no existfan antes. Para ello, aunque
no sean cientificamente imprescindibles ni mucho menos
las mds eficaces productivamente, implanta tecnologfas e
infraestructuras, megaherramientas —otro término que toma
de Illich—, megaestructuras que disimulan un nuevo despo-
tismo, que aseguren la inapropiabilidad colectiva, la gestion
jerarquizada y la dependencia mdxima de los consumidores
a la hora de apagar sus deseos.

Bosquet insisti6 en que los postulados paternalistas del
Club de Roma podfan ocultar esa gestién presuntamente
aséptica, posteriomente edulcorada bajo los discursos del
desarrollo sostenible, modernizacién ecoldgica, buenas
pricticas o el enfoque voluntarista-individualista de Una
verdad incdmoda. Es mds, incluso pueden aliviar la ne-
cesidad capitalista de rehacerse en momentos de crisis a
través de nuevos bienes de consumo, verdes, siempre que
las desutilidades aparecidas no reviertan negativamente en
los cdlculos contables, y siempre que los costes generados
por la apropiacién privada se socialicen. Bosquet coincidié
con James O’Connor, aunque cada uno lo hiciera en su
lenguaje, en la coincidencia de dos tipos de crisis en la re-
cesién de los setenta: una de acumulacién, explicable segtin
la economia politica cldsica, y una crisis de reproduccién
—que O’Connor llamarfa «segunda contradiccién del capi-
tal— generada por los nuevos limites fisicos que trababan
la rentabilizacién del capital.’

Consciente de la capacidad del orden socioeconémico
para salir al paso de la crisis ecoldgica, y comprometido con
la ampliacién del abanico de reivindicaciones emancipatorias
hacia la defensa de la integridad fisica y cultural, en los dos
dmbitos de escisién, en la produccidn y en lo cotidiano por
igual, Bosquet-Gorz se afané en esbozar una utopfa no pro-
ductivista, «postsalarialy, que consiguiera aglutinar alianzas
roji-verdes y arcoiris. La articul6 alrededor de la critica de la
nocién de trabajo, y la necesidad de superar la concepcion
economicista y alienante que del mismo imperaba desde la
aparicién del capitalismo —y que Gorz, amigo personal
de Marcuse, desarrollé también con el lenguaje de la teorfa
critica de la Escuela de Frankfurt (Horkheimer, Adorno,
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Habermas): repartido el tiempo de trabajo en sentido eco-
némico, expandidas las posibilidades de desarrollar formas
auténomas, con sentido, de actividades paralelas orientadas
a los bienes piblicos y a la autolimitacién —gracias a una
nueva politica de los espacios urbanos, a la reduccién de la
jornada laboral y su redistribucién, a una renta bésica ga-
rantizada—, las formas sostenibles y realizadoras de producir
y consumir irfan ganando terreno. El tono a veces excesi-
vamente redencionista y el no menos optimista prondstico
sobre la superacién del capitalismo y la civilizacién industrial
no deberfan empafar una de las pocas obras que a dfa hoy
ofrecen un marco progresista para el ecologismo politico,
mds si nos percatamos del deslizamiento de la generacién
radical a la que pertenecié hacia el neoliberalismo.
Aungque la obra de Bosquet-Gorz ha venido casi
siempre a ser traducida, en buena medida las ediciones ya
estdn descatalogadas. Gran parte de sus articulos mds inte-
resantes sobre ecologfa fueron recogidos en compilaciones
de gran éito —Estrategia obrera y neocapitalismo (1964),
El socialismo dificil (1967), Critica del capitalismo cotidiano
(1973), Critica de la divisién del trabajo (1973), Ecologia
y politica (1975), Ecologia y libertad (1977), Capitalismo
Socialismo Ecologia (1991)—, dificiles de encontrar, aunque
numerosos articulos y entrevistas —por ejemplo, en Ecorev,
la Décroissance, Multitudes o Nouvel Obs— son ficilmente
localizables en internet, algunos incluso en castellano. El
yo mds filoséfico del par Bosquet-Gorz se expresé con un
lenguaje denso, marxista existencialista, que ya exigen un
cierto bagaje tedrico por parte del lector, especialmente en
sus Fundamentos para una moral (1977) y La moral de la his-
toria (1959, Historia y enajenacidn en la versién castellana).
Aun asi, ilumina enormemente su humanismo ecologista.
La mejor via para hacerse una idea del perfil autoanalitico
y existencial de Gorz yace en su primera obra, El traidor
(1957), y en su dltima, ya una leyenda en Francia, la carta
de amor a Dorine, Lettre & D. Histoire d'un amour (2000,
sin traducir atin) Para acercarse a su socialismo heterodoxo
es inevitable comenzar con Adids al proletariado (1980), de

9 Ecologia y libertad, p. 39.



enorme influencia fuera de Francia —donde no dejé de
crearle hostilidades incluso entre quienes mds le admira-
ban, en el seno del sindicalismo autogestionario—, y su
larga reflexién sobre la emancipacion del economicismo y
la superacion del capitalismo, desde su forma monopolista
de Estado hasta el capitalismo global de la informacion:
Los caminos del paraiso (1983), Metamorfosis del trabajo
(1988), Miserias del presente, riqueza de lo posible (1997);
Limmatérial (2003, no traducida).

Horst, Gorz, Bosquet, fue una persona sencilla hacia
fuera, casi espartana, generosa y retraida a un tiempo; mds
que compleja y autoexigente hacia dentro. De una erudi-
cién prodigiosa y un verbo agudo y sagaz, fue prolifico
con la pluma e {ntegro hasta la osadfa en sus convicciones,
por controvertidas que fueran sus posiciones. Con todas
sus limitaciones, no ha dejado de llamar la atencién de
nombres como Sartre, Beauvoir, Mandel, Bookchin,
Castoriadis, Sacristdn, Beck, Offe, pero no menos de la
oposicién antifranquista, de los movimientos antiautorita-
rios en Latinoamérica, de la New Left, del flanco izquierdo
de la socialdemocracia europea, y de los actores por una
globalizacidn contrahegemodnica, ademds de ecologistas en

todo el mundo. Se fue, sin hacer ruido, con su Dorine del
alma, en un gesto a la altura de la coherencia que marcé
su obra.
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